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PROLEGOMENA*

I. SIGLA CODICUM

Das zweite Quodlibet Heinrichs von Lübeck ist durch folgende Handschriften 
überliefert:

M	 (olim)1 Münster i. W., Universitätsbibliothek, Cod. 308 (172), XIV saec. 
	 (nach 1323), ff. 27ra–43vb  
	 (Vorsatzblatt:) „In hoc volumine continentur ea que sequuntur: Tria quo- 
	 libet fratris henrici de lubeke ...“
O	 Oxford, Bodleian Library, Cod. Laud. misc. 540, XIV saec., ff. 46rb–70vb  
	 Anonym überliefert.
V	 Wien, Österreichische Nationalbibliothek, Cod. 1382 (Bologna, 1326),  
	 ff. 149ra–171ra

	 (f. 149ra:) „Quaerebatur quaedam de Deo, quaedam de creaturis“.
	 (f. 171ra:) „Explicit secundum quolibet fratris Henrici de Lubeke ordinis 
	 predicatorum de provincia Saxonie“.

II. HANDSCHRIFTENVERHÄLTNIS

Individuelle Fehler der Handschriften beweisen, daß keine von ihnen von einer 
anderen abgeschrieben wurde. Hierzu einige Textbeispiele:

Individuelle Fehler von M:

q. 1, S. 8,163–167:
Diversitas realis impedit praedicationem realem, ergo diversitas formalis impedit 
praedicationem formalem. Et sic nulla perfectio de essentia divina praedicaretur 

* Die vorliegende Edition ist das Ergebnis eines von der Deutschen Forschungsgemein-
schaft am Thomas-Institut der Universität Köln finanzierten Forschungsprojektes: „Kritische 
Edition des zweiten Quodlibets Heinrichs von Lübeck“. Dem Leiter des Institutes, Herrn 
Prof. Dr. Andreas Speer, möchte ich für seine Unterstützung herzlich danken.

1 Die Handschrift wurde im Zweiten Weltkrieg zerstört, eine Mikrofilmkopie wird noch 
in der Bibliothek des Thomas-Instituts Köln aufbewahrt. Vgl. U. Villani-Lubelli, Mitteilung 
über den Fund einer Kopie des zerstörten Codex, Münster, UB, Hs. 308 (172), in: Bulletin 
de philosophie médiévale 47 (2005), S. 111–116. Zu den Handschriften der Bibliothek Mün-
ster vgl. Die mittelalterlichen Handschriften der Universitäts- und Landesbibliothek Münster, 
bearb. von E. Overgaauw, Wiesbaden 1996, S. 24–25; B. Haller, Die Handschriftensammlung 
der Universitätsbibliothek Münster. Bemerkungen zu Josef Staenders Handschriftenkata-
log der „Bibliotheca Paulina“ aus dem Jahre 1889, in: Westfälische Forschungen 36 (1986), 
S. 133–135.



formali praedicatione, quod est impossibile, quia aliqua praedicantur (possunt M) 
formali praedicatione de creaturis propter identitatem praedicati cum subiecto. 

q. 9, S. 78,12–14:
Ad evidentiam quaestionis sciendum, quod necesse est omnes tam philosophos 
quam theologos (catholicos M) concedere substantias separatas aliqualiter defice-
re a puritate actus, alias impossibile esset ipsas plurificari.

Individuelle Fehler von O:

q. 1, S. 4,31–32:
Circa hanc quaestionem sic procedam. Primo (quod O) tractabo in generali diver-
sos modos dicendi de hac materia. Secundo respondebo ad quaestionem secun-
dum exigentiam terminorum, per quos proponitur.

q. 2, S. 46,43–46: 
Confirmatur ratio, quia caritas ponitur in voluntate ad merendum, sicut figura 
sphaerica ponitur ad motum in caelo (ad ... caelo om. O). Sed figura sphaerica 
non ponitur in corpore caelesti, ut ipsum corpus se ipsum moveat, sed ut moveatur 
ab ipsa intelligentia.

Individuelle Fehler von V:

q. 2, S. 17,65–68:
Igitur licet memoria intellectiva sit eadem potentia cum intellectiva, tamen memo-
ria ut memoria non debet habere (habere om. V) aliud quam memoria proprie 
dicta, licet res, quae est memoria intellectiva, bene habeat alium actum.

q. 9, S. 84,185–187:
In prima causa invenitur sapientia, bonitas (voluntas V), magnitudo, quae in crea-
turis accidentia sunt. Ista omnia sunt in prima causa, ideo idem realiter per illimita-
tionem suae perfectionis. Tunc arguo ...

Die stemmatischen Verhältnisse zwischen den drei Handschriften wurden bereits 
von Massimo Perrone2 in seinen Prolegomena zur Edition des I. „Quodlibet“ ana-
lysiert. 

Es ist Perrones Vermutung zuzustimmen, daß „cod. M eine Vorstufe des end-
gültig redigierten Textes des Quodlibet bieten“ dürfte. Dafür spricht, daß nur M 
das Bruchstück einer Quaestio utrum nunc tempus differat a tempore re vel ratione 
enthält, die übrigen Handschriften O und V hier jedoch unvollständig sind.3

ProlegomenaVIII

2  M. Perrone, Prolegomena, in: Heinrich von Lübeck, Quodlibet I, hrsg. von M. Perro-
ne. Mit einer Einleitung von L. Sturlese (Corpus Philosophorum Teutonicorum Medii Aevi 
I/1–3), Hamburg 2009, S. VII–XV.

3  Siehe unten, S. 147, Anm. 3.



IX

Die bessere Qualität („deutliche Prävalenz“)4, die nach Perrone den cod. M 
auszeichnet, wird durch viele Stellen dieser Edition bestätigt. Der kritische Appa-
rat verzeichnet jedenfalls sämtliche Varianten der Handschriften M, O und V und 
vermittelt einen Eindruck von der in die Freiheit, die sich die Kopisten von O und 
V beim Schreiben genommen haben. 

III. TECHNISCHE ERLÄUTERUNGEN

1. Zum Text

Um das Lesen des Textes zu erleichtern, wurde die Schreibweise der codd. an die 
klassische angeglichen (so z. B. nichil: nihil, diffinicio: definitio, ydemptitas: iden-
titas). 

2. Zum Quellenapparat

Die im Quellenapparat benutzten und in abgekürzter Form zitierten Editionen 
werden im Literaturverzeichnis mit vollständigen Angaben aufgeführt. Den Quel-
lennachweisen werden die jeweils neuesten kritischen Editionen zugrunde gelegt.

Das „cf.“ weist darauf hin, daß ein Zitat im Text nicht wörtlich und/oder aus-
drücklich vom Verfasser angegeben wurde. Wörtliche Zitate oder Teile von Zita-
ten, die dem Wortlaut der Quelle genau entsprechen, werden durch “ ” hervorge-
hoben. 

Bei Zitaten von griechischen Autoren wird zuerst auf die Originalausgabe, 
danach auf die von Heinrich von Lübeck benutzte lateinische Übersetzung hinge-
wiesen. Auf die Angabe der Übersetzung wird bei nicht eindeutig bestimmbaren 
Zitaten von Aristoteles verzichtet.

3. Zum Variantenapparat

Der Variantenapparat ist negativ angelegt.
Unberücksichtigt bleiben im Apparat:
a) unwichtige Selbstkorrekturen der Schreiber;
b) die gelegentliche Randnumerierung von Thesen, Definitionen usw. sowie 

Glossen und Schemata, die vereinzelt in den Handschriften überliefert sind.

Prolegomena

4  M. Perrone, Prolegomena, a. a. O., S. XVII–XXI.



X

IV. ABKÜRZUNGEN

Prolegomena

add.	 addidit, -erunt etc.
cap.	 capitulum
cf.	 conferatur
codd.	 codices
coni. 	 conieci
corr.	 correxit
del.	 delevit, deletum
ed.	 edidit, editio
ibid.	 ibidem
illeg.	 illegibilis
in marg.	 in margine
inv.	 invertit

iter.	 iteravit
lac.	 lacuna
lin.	 linea
mot.	 motivus
om.	 omisit
praem.	 praemisit
quaest.	 quaestio
sqq.	 sequentes
sup. lin.	 supra lineam
suppl.	 supplevit
tract.	 tractatus
transl.	 translatio
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HENRICI DE LUBECKE

QUODLIBET II

EDIDIT
UBALDO VILLANI-LUBELLI



QUAESTIO 1
UTRUM CIRCUMSCRIPTO INTELLECTU DIVINO 

ESSENTIA SIT FECUNDA AD PRODUCTIONEM VERBI

(1) Quaerebantur quaedam de Deo, quaedam de creaturis. De Deo quaereban-
tur quaedam secundum se, quaedam in ordine ad creaturas. De Deo secundum se 
et his, quae sunt intrinseca deitati, quaerebatur unum. Et erat, utrum circumscrip-
to intellectu divino essentia divina sit fecunda ad productionem Verbi.

(2) Arguebatur primo, quod sic. Illud, quod est totale et sufficiens princi-
pium productionis alicuius, hoc habet fecunditatem producendi quolibet alio cir-
cumscripto. Essentia divina est huiusmodi. Ergo etc. Maior patet. Minor probatur. 
Illud est totale principium productivum, in quo productum inquantum productum 
assimilatur producenti. Hoc autem est essentia, quia principium, in quo Filius assi-
milatur Patri, est essentia. Ergo etc. 

(3) Contra. “Natura est determinata ad unum”1). Si ergo natura divina esset 
totale principium productionis Verbi, ab eadem natura ut a principio elicitivo nulla 
persona posset produci. Ergo non essent nisi duae personae in divinis. 

(4) Ad intellectum quaestionis praemittendum est, quod intentio quaerentis, 
ut apparet ex argumentis, non quaerit nisi de circumscriptione principii elicitivi. 
Non enim facit mentionem de circumscriptione talium, sine quibus principium eli-
citivum, totale etiam, non potest aliquid elicere, cuiusmodi sunt illa, quae faciunt 
principium elicitivum esse in supposito. Verbi gratia: Quantumcumque humanitas 
sit totale principium elicitivum generationis, tamen humanitas non generat, sed 
suppositum habens eam. Sic dato, quod essentia vel natura divina sit totale prin-
cipium generationis Filii et spirationis, tamen actum non elicit, sed suppositum 
relativum habens eam, et ideo ab actu eliciendi non possunt circumscribi ea, quae 
faciunt essentiam in supposito, cuiusmodi sunt proprietates relativae. Quaeritur 
ergo in quaestione, ut apparet ex argumentis, utrum divina natura aut essentia sit 
totalis ratio elicitiva in productione dato etiam, quod necessario concurrat aliquid 
aliud, quod faciat eam esse in supposito.
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1) Thom., Quaest. disp. de pot. 3 15; Pession 84a
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(5) Circa hanc quaestionem sic procedam. Primo2) tractabo in generali diver-
sos modos dicendi de hac materia. Secundo3) respondebo ad quaestionem secun-
dum exigentiam terminorum, per quos proponitur.

(6) Circa primum advertendum, quod de hac materia sunt tres modi dicendi. 
(7) Dicebant enim quidam4), quod diversitatem emanationum, cuiusmodi sunt 

generatio et spiratio, necesse sit reducere in diversa principia proxima, quamvis 
possint habere unum et idem principium remotum. Natura ergo non potest esse 
adaequatum principium elicitivum utriusque emanationis. Sed natura cum intel-
lectu erit principium elicitivum unius et natura cum voluntate alterius. 

(8) Sed alii5) dicunt oppositum, scilicet quod “natura divina seu essentia est 
totale principium omnium actionum, quae competunt naturae divinae et ad intra 
et ad extra, ordine tamen quodam ita, quod, licet haec natura ad omnes huiusmo-
di actus sit fecunda, tamen illa fecunditas expletur quodam ordine”. 

(9) Quod patet sic. Oportet unam personam non esse productam, sed produ-
centem. Quod patet ex dictis, quia natura nullum actum elicit nisi ut in supposito, 
et illa eadem natura non potest esse in alia persona, puta secunda, nisi per actum 
aliquem expleatur fecunditas prima, et per expletionem illius personae fecundi-
tatis constituitur prima persona producta, quae est in ordine secunda. Similiter 
eadem natura non potest esse in tertia persona nisi expleta fecunditate secunda, 
per cuius expletionem constituitur secunda producta persona, quae est in ordine 
tertia. Et tunc in eadem essentia vel natura non remanet aliqua fecunditas nisi ad 
extra, per cuius expletionem ab eadem essentia tamquam totali principio modo 
iam dicto ordine quodam producitur creatura. Et sic patet, quod essentia divina est 
totale principium elicitivum omnium actionum divinarum.

(10) Et illud est valde rationabiliter dictum, quia videmus, quod in creaturis, 
ubi multiplicatur natura secundum numerum, ipsa natura est sufficiens princi-
pium communicandi se in diversitate numerali6). Cum ergo ex perfectione natu-
rae divinae procedat, quod non distinguitur realiter in suppositis, multo fortius sibi 
debet attribui, quod sit totale principium suae communicationis. 
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(11) Sed aliqui moderni7) dicunt istum modum dicendi esse temperandum eo, 
quod “vere dicatur essentia esse principium elicitivum actus quantum ad id, quod in 
actu tali aliquid communicatur, non autem quantum ad id, quod in actu producitur”.

(12) Ad cuius evidentiam sciendum, quod secundum eos8) in actu generatio-
nis Filii in divinis communicatur natura, quia manet eadem numero in generante 
et generato, producitur autem proprietas relativa, quia illa tantum est in Filio et 
non in generante. Cum ergo in generante sunt duo, essentia et relatio, in genito 
similiter sunt duo, essentia et relatio, alia tamen a relatione priori. Et ideo essentia 
communicatur et relatio producitur. Ergo essentia debet dici principium elicitivum 
actus quantum ad id, quod per eum aliquid communicatur. Proprietas erit autem 
principium elicitivum actus quantum ad id, quod per eum constituitur.

(13) Sed illud non videtur rationabiliter dici.
(14) Primo, quia producens inquantum tale debet continere productum aut 

modo univoco, et sic est aeque perfectum, aut modo aequivoco, et sic est perfec-
tum. Sed paternitas in Patre neutro modo potest continere filiationem in Filio. Non 
primo modo, quia talis continentia non attenditur nisi inter illa, quae sunt eius- 
dem speciei, quod non est verum de paternitate et filiatione. Nec secundo modo, 
quia tunc paternitas esset perfectior quam filiatio et personae non essent aequales 
in perfectione, quod est erroneum.

(15) Secundo sic. Relatio in Filio, quae ponitur esse producta, aut accipitur, ut 
comparatur ad essentiam, aut ut comparatur ad oppositum. Si primo modo, sic est 
idem essentiae et per consequens ab eodem est elicitive, a quo essentia. Si accipia-
tur, ut comparatur ad oppositum, ut sic etiam non potest esse elicitive a respectu 
in Patre, qui sibi opponitur. Probatio. Formae habentes oppositionem quocumque 
genere oppositionis sic se habent, quod impossibile est, quod una sit per se ratio 
elicitiva alterius, sicut impossibile, quod per se ratio elicitiva calefactionis vel caloris 
sit frigiditas. Ergo cum proprietas relativa in gignente et genito habeant oppositio-
nem, impossibile est, quod una sit ratio elicitiva alterius.

(16) Tertio sic. Omnis forma, quae est ratio agendi aliquam actionem realem 
respectu termini realis, omnis talis potest fundare relationem realem respectu talis 
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